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DESCRIPCION DE LA ANIDACION, EL COMPORTAMIENTO DE F ORRAJEO Y LAS
VOCALIZACIONES DEL CARPINTERITO GRIS (PICUMNUS GRANADENSIS)

Description of nesting, foraging behavior, and vod&ations
of the Grayish Piculet Picumnus granadensis)

Raul Sedano, Milton Reyes-Gutiérrez & David Fajardo
Asociacion CALIDRIS, Cali, Colombia. calidris@cal&lorg.co

RESUMEN

Describimos por primera vez algunos aspectos d@lagia reproductiva del Carpinterito Gris
(Picumnus granadengisLa actividad de anidacion ocurrio entre febreralpj El nido es una
camara ovoide (10-12x6 cm), excavada en arboldtums de 1.5 a 18 m. Ambos padres
participaron en todas las actividades en la anitiagi la dedicacién del macho y la hembra fue
equivalente en cuanto al tiempo de incubacién gsiatencia a los polluelos. Varios aspectos
del comportamiento de anidacion &e granadensisson muy similares a los previamente
descritos par®. olivaceus/ paraP. nebulosus.

Palabras clave: Picumnus granadensishiologia reproductiva, comportamiento, forrajeo,
vocalizaciones.

ABSTRACT

We describe for first time several aspects of #gygaductive biology of the Greyish Piculet
(Picumnus granadengisNesting activity occurs from February to July. Tiest is an ovoid
chamber (10-12x6 cm), excavated in trees at heigiitging form 1.5 to 18 m.B oth parents
participate in all nesting activities, and maled é&&males contribute equally to incubation and
attendance of nestlings. Various aspects of théngebehavior ofP. granadensigesemble
those previously described for the Olivaceous Ricf. olivaceuy and the Mottled Piculef(
nebulosus

Keywords:Picumnus granadensibghavior, breeding biology, foraging, vocalizaton

INTRODUCCION tudio de aspectos de la historia naturaPdgrana-
densispodria revelar rasgos informativos acerca de
Picumnus granadensig¢Lafresnaye 1847) es unsu afiliacion con otras especies del gernicum-
carpintero (Picidae) diminuto de cola corta, endgus lo que es relevante porque la hipotesis de las
mico al bosque seco tropical y al piedemonte dellaciones filogenéticas entre las especies ded-gén
bosque humedo entre las cordilleras Occidentakgy es aln incompleta (Fuchs et al. 2006). Ademas,
Central de los Andes colombianos (Hilty & Browra disponibilidad de datos basicos sobre la histori
1986; Stiles 1998). Aunque una extensidn de datural deP. granadensigpermitiria evaluar su es-
distribucion geografica y habitacional de esta espgado de conservacion adecuadamente (Del Hoyo et
cie ha sido recientemente documentada (Verhelsakt 2002). A pesar de su distribucion geogréfica
al. 2000), aun existe un vacio de informacién eestringida, la especie no se considera amenazada
cuanto a su biologia reproductiva y ecologi&enjifo et al. 2002). Sin embargo, la cuenca me-
(Winkler et al. 1995; Del Hoyo et al. 2002). E} edia del valle del rio Cauca, que comprende una por-
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cion importante de su area de distribucion, pres&5530 con microfono interngy las transferimos a

ta un alto grado de modificacion del paisaje natufarmato electronico para su andlisis descriptive me
(Segovia et al. 2000). El presente estudio contritdiante el programa Canary 2.0 (Charif et1&195).

ye al conocimiento de la historia naturalRlegra- Para caracterizar la dieta, recolectamos las heces
nadension base en observaciones de la anidaciéxpulsadas por los individuos durante el forrageo,

y de la divisién de las tareas reproductivas egiltreidentificamos su contenido mediante observacion al
macho y la hembra. También describimos aspecesiereoscopio.

del forrajeo, la alimentacion y las vocalizacioees

el contexto de interacciones intraespecificaser-intPara evaluar la dedicacion de los miembros de la

especificas. pareja al nido, realizamos una comparacion del
tiempo dedicado a las diferentes actividades duran-
MATERIALES Y METODOS te la atencion del nido por machos y hembras. Tam-

bién realizamos una comparacion del tiempo que
Realizamos busquedas d& granadensisentre diferentes parejas emplearon en cada actividad para
1998 y 2001 mediante caminatas de observacioasterminar si existia variacion entre nidos. Cwoand
reconocimiento de vocalizaciones en zonas urbamas posible, aplicamos pruebas de t de Student sus-
y suburbanas de los valles interandinos del REmntadas con la prueba de Levene (1960) para eva-
Cauca y del Rio Dagua en el departamento del Viaar la homogeneidad de varianzas, o andlisis de
lle del Cauca, Colombia. Debido a que no se cmarianza (ANDEVA). Para los eventos registrados
nocian los habitos reproductivos Blegranadensis, como conteos realizamos transformaciones de va-
buscamos cavidades con base en la descripcidrridbles, asi como comparaciones del tipo chi-
nidos deP. olivaceus(Skutch 1969, 1998). Frentecuadradox?) o pruebas no paramétricas de acuerdo
a las cavidades donde confirmamos actividaé decon Fowler & Cohen (1995). Los andlisis estadisti-
granadensis, realizamos observaciones entre las fueron hechos en el paquete SAS (SAS Institute
05:30y las 18:40, en jornadas de 3-4 horas cubrig®98). Las grabaciones y listas de datos pueden se
do la mafiana, el mediodia y la tarde; en algun@smpartidas como material suplementario por soli-
dias, acumulamos informacién en una sola jornagieud directa a los autores.
de 11.5 horas de observacion continua.

RESULTADOS
Observamos el interior de cada nido (Tabla 1) cada
tres o cuatro dias con la ayuda de espejos y Wigservamos cuatro parejas e granadensisani-
lampara. Describimos los acontecimientos sucedando entre los meses de abril y julio de 1999-
dos dentro y fuera del nido durante la incubac®n g001. Las cavidades de los nidos fueron perforadas
los huevos, la eclosion, el cuidado de los pollsiela alturas de 1.5 a 18 metros en los troncos de dife
recién nacidos, el desarrollo de los polluelos y @intes especies de arbolespmo Tabebuiasp.,
abandono del nido por los volantones. Registran®ishecelobium dulcey Cadmia odorata(Tabla 1).
las siguientes conductas cada vez que un individuss nidos eran camaras ovoides de 10-12 cm de
visitd la cavidad: (1) la verificacion de la cavidaaltura y aproximadamente 6 cm de ancho, y los ori-
metiendo y sacando la cabeza repetidas veces fiefs de entrada a las cavidades tenian diametros
pués de aproximarse al nido; (2) el picotazo ende 2.1-2.2 cm. Ambos sexos patrticiparon en la ex-
entrada, cuando un adulto golpe6 con el pico adavacién de la cavidad. El aserrin que resultaba d
entrada de la cavidad estando fuera o desde el itde excavacion fue desechado por las aves hacia
rior del nido y (3) la presentacion desde el imteriafuera del nido, pero sin distanciarse del arbol. E
de la cavidad, cuando un individuo se asomo ent@lios los arboles en los que se encontraban nidos
orificio de la cavidad (Fig. 1b). Estas observacide P. granadensise observaron otras perforacio-
nes fueron contadas y algunas cronometradas. has, adyacentes a la cavidad donde se realizason la
conductas observadas durante el forrajeo se angi@sturas de huevos. Cada pareja soélo utilizéda ca
ron sin restriccion de metodologia. Grabamos laiglad donde se realiz6 la postura de huevos. Ob-
vocalizaciones de los adultos y los polluelos @en ciservamos dos posturas, una de uno y otra de tres
tas magneéticas utilizando una grabadora AIWA TRuevos; en ambos casos, los huevos fueron comple-
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Tabla 1. Caracteristicas de cavidades utilizadasRioumnus granadensig informacion sobre la época en que se obsetixd ac
vidad reproductiva y sobre el esfuerzo dedicadm@bbkervacion en cada una de ellas. Para las dagitaencionadas en detalle
en el texto, se incluye la letra correspondientelgs identifica.

Cavidac Especie de arb Alturadel Alturadela Ubicacion de Epoca de activida Tiempo de observaci¢
arbol (m) cavidad (m) la cavidad reproductiva acumulado (horas)
A GuayacarTabebiia sp 7 1kt Tronco vivc Abril 199¢ 114
C CadmiaCananga odorat 2C 1€ Tronco inert: Junio 199 13.¢
B Chiminangt Pithecelobiun 12 4 Tronco inert Junio 200 37.4
dulce
BalsoOchroma pyramidale 3 1.7 Tronco inert Julio 2001 0.7¢
(Excavacion)
BalsoOchroma pyramidale 4 2 Tronco inert: Ninguné* <0.1
MangoManguifera indici 12 3.5 Rama sec Ninguné* <0.1

! Aunque no observamos actividad en estos nidosiobsiple que fueran construidos porgranadensipues las dimensiones de
la cavidad y la camara, y la disposicion de asemirl fondo del nido eran similares a las de naltivos de la especie. Estas
cavidades fueron visitadas por nosotros al menakemcasiones.

tamente blancos y se acomodaron sobre el residii@s después de la eclosion, durante la etapa del
de aserrin dentro de la cAmara. cuidado de los pollos y el éxodo de los juveniles
(17.4% de las visitas). No obstante, a travésade |
Actividades de la anidacion. Las parejas pernoc-anidacion el tiempo dedicado por el macho y la
taron en la cavidad durante todas las etapas dé&émbra en la cavidad fue equivalente (t =1.66; 99
anidaciéon. Antes del anochecer, el macho ingregd-; p= 0.1; prueba de equidad de varianzas F=
ba primero al nido alrededor de las 17:40, mientrh®3; 53, 49 g.l., p= 0.9). Durante todo el proces
que la hembra ingresaba entre las 16:50 y 18 anidacion, cada individuo permanecié en prome-
(n=7 dias). Diariamente, la actividad de los nidao 22.7 min dentro de la cavidad por cada visita.
comenzaba alrededor de las 05:30 con la salidaSie embargo, el tiempo que la pareja dedicé dentro
alguno de los padres. Durante el dia, las parejed nido fue diferente entre distintas etapas de la
entraban a sus nidos sin demoras en el 76.4% dediglacion (Kruskal-WaIIisxzz 24.7; 4 gl.; g
visitas a estos. En el 23.6% de un total de 129 vi8.0001). Por esta razén, describimos la anidacion
tas documentadas en tres nidos, observamos elein-dos etapas basicas: la de la incubacién y la de
tercambio entre miembros de la pareja en las actigtlosion y el empollamiento.
dades dentro del nido. En estos sucesos de relevo,
un individuo que se encontraba dentro de la cauicubacion. Confirmamos la presencia de huevos
dad confirmo la llegada de su pareja y luego sat dos nidos (A y B)pero no en el nido C, que se
del nido, dejando a su compariero en el interi@. encontraba a 18 m de altura. Suponemos que el ni-
frecuencia con la que el macho fue relevado porda C se encontraba en la etapa de incubacion por-
hembra o viceversa se distribuy6 de igual mgdo (que la parejae alterné el cuidado de la cavidad con
= 0.246; 1 g.l.; p= 0.6). En cuatro de los releveelevos y visitas al nido de modo similar a lo abse
observados, ambos individuos permanecieron jurado en los nidos A y B. Ademas, en ninguno de
tos dentro de la cavidad por 0.05, 5.4, 7.9 y 12ds nidos se observd transporte de alimento a la
min. Sin embargo, no se obs&runa diferencia cavidad durante esta etapa. Por esto, realizamos
significativa en el tiempo total que la pareja permanalisis combinando los datos de los tres nidos.
necid dentro de la cavidad al comparar las visitas
con y sin relevos (U de Mann-Whitnney = 617; p El tiempo que cada pareja dedico al cuidado del
0.1). nido fue similar entre los tres nidos (ANDEVA, F =
2.12; 2,53 g.l.; p =0.1). El macho dedic6 en prome
En uno de los nidos, la frecuencia de los releves fdio a la incubacion 36.5 min por cada visita, mien-
diferente a través de las etapas de la anidagfon ( tras que la hembra dedicé sélo 29.5 min en prome-
17.35; 3 g.l.; p = 0.0006). Los relevos fueron ma&ko. Sin embargo, el tiempo promedio dedicado a la
frecuentes durante la incubacion (47.8% de las viéfvidad por los machos o las hembras de todos los
tas) y entre el tercer y quinto dia después delta e nidos combinados no varié sustancialmente
sion de huevos (34.8%), y menos frecuentes trdé&NDEVA de dos vias, F = 1.41; 2, 53 g.l.; p =
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Tabla 2. Tiempo de dedicacién de las parejas’dgranadensien cada una de las cavidades en las que realizz#reessaciones
detalladas durante el periodo de incubacién.

Cavidad Porcentaje del Duracién Duracion Extensién Extension
tiempo dedicado  promedio de promedio de  maxima de visitas maxima de
por la pareja en visitas de la visitas del de la hembra visitas del

la cavidad hembrgmin) macho (min) (min) macho (min)
A 67.6 42.8 (n=3) 27.9 (n=13) 1134 69.7
B 76.7 21.2 (n=25) 37.9 (n=22) 72.0 102.0
C 65.8 50.8 (n=4) 48.7 (n=7) 68.7 79.5

!La varianza del tiempo dedicado dentro de la cavigasimilar al comparar entre las parejas deréssridos (Prueba Levene, F:
0.88;g.l.;2,99; p=0.4)

0.2; Tabla 2). El tiempo dedicado al nido por cageeccion de la cavidad. No pudimos establecer el
sexo no fue diferente entre nidos (ANDEVA a ddgmpo que transcurrio entre la postura y la e6losi
vias, F =0.04; 1,53 g.l.; p=0.9). de huevos. Cinco dias después de la eclosion; reali
zamos la siguiente inspeccion del interior del nido
Para tener una idea general del esfuerzo diaria dg para ese momento las cascaras de los huevos
pareja durante la incubacion, estimamos el prontebian desaparecido. El dia de la eclosion, los
dio de visitas a lo largo del dia con base en 33 @mlultos continuaron con sus salidas del nido de ma-
servaciones. La pareja realiz6 1.74 visitas poaharera similar a los dias previos y no se detec#- dif
a la cavidad entre las 06:00 y las 10:00 hora® 2réncia en el tiempo dedicado al calentamiento en el
visitas por hora entre las 11:00 y 14:00 y 1.80 visido (Tabla 3). No se escucharon vocalizaciones de
tas por hora entre las 15:00 y las 18:00. La frecudos pollos en la cavidad y durante ese dia losgsadr
cia de relevos fue diferente entre nidgis=(10.23; no trajeron alimento en el pico. Los nidos Ay C
2 g.l.; p = 0.006): el 87.5%, 39.3% y 20% de ldsacasaron durante la incubacion, por lo que las si
visitas de la pareja involucraron relevos en ebnidjuientes observaciones se basan sélo en el nido B.
ubicado a 18m, el ubicado a 4m y el ubicado a
1.5m, respectivamente. Los polluelos recién eclosionados eran de color
rosado, estaban muy poco desarrollados, carecian
Eclosion y empollamiento. En el nido B, la eclo- de plumas y presentaban grandes globos oculares
sion de dos huevos ocurrié el dia 25 de junio dee se veian como manchas oscuras a cada lado de
2000. Esta nidada constaba de tres huevos origitaleabeza. Entre el dia tercero y quinto después de
mente, pero uno de ellos desaparecié en los cudér@closion, observamos la aparicion de cafiones de
dias previos a la eclosion, después de la ultima iplumas en el dorso, las alas y la cabeza. La punta

Tabla 3. Tiempo dedicado al nido por la parejaRlegranadensisle la cavidad B en las diferentes etapas de laeidid, y resul-
tados de prueba U de Mann-Whitney para comparaerapo promedio por visita dedicado por el macha fiembra en cada
etapa.

Tiempo de Tiempo de Ie Promedio de Promedio de duraén
Etapa Observacion  pareja en la duracion de visitas  de visitas de la hembra Estadistico
(horas) cavidad (%) del macho (minutos) (minutos)
Incubacén 18.1 76.7 37.9 (n=32 21.2 (n=22 U=223;p =
0.1
Dia de Eclon 3.2 65.€ 18.4 (n=3 23.3 (n=4 U=11.5;p=
0.8
Dialy: 5.1 78.t 19.2 (n=9 15.4 (n=11 U=49; p =
0.6
Dia5vy 1 7.1 26.4 7.8 (n=13 1.5 (n=15 U=104;p =
0.008

Dia 25 3.8 0.2 0.05 (n=11 0.3 (n=17 U=1;p=0!
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Figura 1. a. Macho dePicummus granadensfosado en una rama durante actividad de forrdjed®resentacién de hembra de
P. granadensislesde adentro de su nido. Individuo extrayendo larvas de color blanco de tama de chiminangod. Macho
con alimento en el pico, perchado frente a la @lide anidacione. Individuo inciando la verificacion de la cavidafl.Indivi-
duo completando la accién de verificacion del iotede la cavidad.
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Figura 2. Sonograma de la vocalizacién de una hembriclemnus granadensi&rabacon realizada en el nido B, campus de la
Universidad del Valle, Meléndez, Cali. Junio de @00

del culmen era de color blanco y el pico presemdientras que el macho estuvo en el interior de nid
un color blanquecino durante las dos primeras -23.9% del tiempo (Tabla 3). A los trece dias, el
manas. Trece dias después de la eclosion, los ipdirmaje de los pollos ya era casi completo, y éstos
viduos inmaduros tenian un plumaje opaco, geean alimentados por los padres desde la entrada de
parecia ser mas oscuro que el de los adultos. laasavidad. Ocasionalmente (al menos en dos opor-
partes inferiores eran de color gris claro, y presdunidades), los padres los alimentaron y seguida-
taban un patrén en la garganta que describimos tarente entraron al nido para remover los sacos feca-
tativamente como escamado y que visto con birles y luego desecharlos lejos de la cavidad.
culares lucia mas marcado que el de los adultos.
Desde la frente hasta la nuca se observaba un pAlimentacion. Registramos la alimentacion de los
teado o estriado de color blanco, y los vexilos gellosen el nido (Fig. 1c y 1d) hasta el dia 25 des-
las dos timoneras externas presentaban un cqloés de la eclosion (Tabla 4). Durante el cuidado
blanquecino. de los pollos hasta el éxodo de los juvenilesala p
reja trajo alimento en el 87.8% de las visitas (n =
Desde la eclosion hasta cuatro d|a$ despues' de eﬁi@la 4. Frecuencia de alimentacion de los pollos de
el macho y la hembra presentaron igual cantidad @&yranadensigor los miembros de la pareja del nido B. La
tiempo de permanencia en la cavidad. Un dia déscuencia esta expresada como el nimero de veeesagia
pués de la eclosion, los adultos comenzaron a dfdividuo entreg6 alimentos por hora de observacién
mentar a los pollos, ingresando al nido con alimen- Diade Dia Dia Dia Dia Dia
to en el pico (Fig. 1c, Tabla 4). En los dias quint Eclosion 1 3 5 13 25
decimotercero después de la eclosion, la hembrifiachc 0.0C 384 12¢ 3.74 14t 2.3¢
permanecio en la cavidad sélo el 4.6% del tiempgiemore  00C  2.97 218 3.01 2.2¢ 4.2
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74), y no hubo diferencias en la frecuencia de akecolectamos dos muestras de heces de la hembra
mentacion por parte del macho y la hemhfa<( del nido A mientras forrajeaba. Estos contenian
0.0274; 1 g.l.; p = 0.86). Después de la eclosi@rjncipalmente trozos de madera, ademas de cuatro
las visitas de asistencia del nido fueron mas sprtaspecies de hormigas, entre las puéo ser identi-
y no se detectd una diferencia en el tiempo dedi¢@adaTopinoma melanocephaldJna de las mues-
do por el macho y la hembra (Tabla 3). Los volatras estaba compuesta en su mayor parte de larvas
tones abandonaron el nido el 20 de julio, 25 dibkncas no identificadas. Este tipo de larva tambié
después de la eclosion. Durante un poco masfde recolectada ocasionalmente tras caer de las bo-
tres horas de observacion acumuladas ese diagda de los polluelos al ser alimentados en la auert
hembra solo estuvo dentro de la cavidad por 35dge] nido. Después de que los polluelos empluma-
aunque realizé 17 visitas al nido. Por su parte,reh, observamos a la hembra alimentarse de un in-
macho realiz6 11 visitas al nido, e ingreso a la-casecto y algunas larvas de color verde.
dad sélo en dos ocasiones, por periodos de s6lo 3 s

Vocalizaciones. Los individuos de ambos sexos
Comportamientos dentro y fuera del nido. Ob- de P. granadensisemitieron sonidos con un volu-
servamos comportamientos similares en los tneen muy bajo. Estos consistieron en un trino rapi-
nidos, por lo que presentamos la informacién come y descendente de pitos cortos y agudos. El trino
binada entre ellos. La verificacion de la cavideask escuchaba como una sefial comun de llamado
(Fig. 1e y 1f) fue registrada en el 49.1% de 1ZEntre la pareja durante las actividades dentreey fu
visitas y no hubo diferencias entre sexos en su fra del nido, incluyendo los relevos de incubacion,
cuencia ¥°= 0.602; 1 g.l.; p = 0.4). El picotazo era defensa del territorio y el adiestramiento d& lo
la entrada de la cavidad parece anélogo al tambguireniles. Las vocalizaciones realizadas durante el
leo de carpinteros mas grandes, y fue realizado pamrajeo permitieron a la pareja ubicarse espacial-
machos y hembras con igual frecuengfa=(0.912; mente, actividad que culminé con un breve contac-
1 g.l.; p = 0.3). Este comportamiento alcanz6 méxe fisico o incluso con una cépula o pseudocépula.
mo siete picotazos y ocurrié sélo en el 9.7% de 1D8rante observaciones aisladas de individuos soli-
observaciones. La presentacion de los individutasios en diferentes localidades (n =12), no sa-esc
en la entrada del nido desde el interior de la-cagharon vocalizaciones.
dad (Fig. 1b) ocurri6 en el 60.2% de 123 observa-
ciones, con igual frecuencia entre macho y hemlihtrinar de los individuos adultos tuvo una dura-
(x*=2.51; 1 g.l.; p = 0.1). Las parejas realizaron eién promedio de 1.87 s (n=9). La frecuencia pre-
promedio 11.4 presentaciones por minuto (B.Edominante a la que se emite el canto fue de 8327.3
0.28). Hz (Fig. 2). La unidad de repeticion basica (URB)

0 “nota” que constituye el trino dura aproximada-
Durante el forrajeo, el macho y la hembra fueranente 56 milisegundos. Cada canto tiene un nime-
observados individualmente, en parejas o en gruposde URB promedio de 35.25 (BR&56; n=4). El
familiares. Casi siempre fue en el estrato medio tlempo de pausa entre un trino y el siguiente es en
arboles y arbustos, picoteando en pequefias rampasnedio 4.83 (DE:1.31; n=9).
delgadas, para espantar diferentes animales y luego
atraparlos (Fig. 1c). A menudo observamos a Iba vocalizacién de los individuos inmaduros fue un
individuos dar pequefios saltos entre las ramashillido, escuchado desde el tercer dia de la eclo-
exhibiendo tres conductas: (1) colgarse de una si#n hasta que completaron todo su plumaje. Du-
ma, al mismo tiempo que picoteaban la madera, (2hte los primeros dos dias posteriores al abandono
recorrer ramas secas, subiendo o bajando en esplgl-nido, un volantén emitié6 una serie de silbidos
les al moverse, y (3) una copula o pseudocoputartos similares a la URB de los adultos. Ocho dias
cuando la pareja se encontré por medio de vocalizg@spués de la salida del nido, un juvenil triné de
ciones y el macho inmediatamente se subié ennfanera similar al adulto mas cercano. En una oca-
hembra por uno o dos segundos mientras contingn, registramos una sesion de trinos emitidos por
ban vocalizando. Después del evento, ambos rdtohembra (n=10) desde que encontré a uno de sus
maron la busqueda de alimentopolluelos en su primer dia por fuera del nido. La
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correlacion por rangos de SpearmasF 0.12) fue (P. olivaceuy que fue estudiado en Costa Rica
baja entre la duracion de los trinos (n=7) y lesnti  (Skutch 1969, 1998). Ademas, recientemente, se
pos de silencio entre una vocalizacién y la siguigpublicaron notas sobre un nido del Carpinterito
te. Esto podria sugerir que la hembra emiti6 sdltoteado P. nebulosusen Brasil (Pichorim 2006).
una serie simple de llamados y que el desplieguet términos generales, los aspectos béasicos de la
es parte de un repertorio elaborado. biologia reproductiva dé°. granadensisparecen

similares a los d@. olivaceusy P. nebulosus.Es-
Interacciones con otras aves. El 4 de septiembre tos aspectos incluyen las observaciones sobre la
de 2000 observamos llegar una pareja foranea adasidad de nidificacignsu ubicacion en los arbo-
cercanias del nido B. La hembra residente salidea, el comportamiento de excavacién y el manteni-
su encuentro atacando y vocalizando, y persiguidnéento del nido, el modo en que la pareja se reem-
uno de los individuos hasta otro arbol. Su compafi#aza en el calentamiento de los huevos, el tamafio
ro, gue se encontraba en la cavidad, respondiddiela postura, los sucesos en el nido durantdda ec
manera similar, ahuyentando al otro individuo de $6n y la manera en que los adultos alimentaron a
pareja intrusa. los pollos (Skutch 1969, 1998; Pichorim 2006). En

particular, las tres especies se asemejan en que la
En otra ocasion, observamos aRalco sparverius dedicacidn de machos y hembras fue similar en
atrapando en vuelo al primer volanton del nido Buanto al tiempo invertido dentro de la cavidad du-
Esto ocurrié después de que juvenil salié del nidante la incubacion y la eclosion, igual que la ma-
con un vuelo torpe en su primer dia de éxodo. Lugera de relevo, la frecuencia de alimentacion, la
go, la pareja regresé al nido para brindarle asistérecuencia de asistencia de los pollos y de la con-
cia al segundo juvenil, que aun se encontraba erlleta de presentacion en la cavidad. Esto indica
cavidad. que los carpinteritos de cola corRigumnus pare-

cen dividirse simétricamente las actividades de ani
El 18 de junio de 1999, observamos que arriba dklcion entre machos y hembras, al igual que otras
nido C se encontraba una parejaBietogeris ju- especies de carpinteros de talla mas grande (Reyes
gularis explorando una cavidad abandonada por &Sedano 2004).
Dryocopus lineatus El 21 de junio, una pareja de
Colaptes punctigulaahuyento a la pareja @ ju- Nuestras observaciones también concuerdan con
gularis. Al dia siguiente, la hembra de guncti- informacion no publicada sobre la biologia repro-
gula se asomé al nido de. granadensisnientras ductiva deP. granadensisPor ejemplo, observa-
el macho se encontraba dentro de la cavidad, luegos posturas con dos o tres huevos, lo que con-
se desplazé hacia la parte lateral del nido y picottuerda con lo observado en un nido de esta especie
en la corteza del tronco varias veces, comportiel 14 de junio de 1989 en el municipio de Ja-
miento que fue imitado por el macho al otro ladoundi, Valle del Cauca, y con observaciones de
del tronco, lo cual hizo salir al macho EHegrana- so6lo dos pollos en dos nidos observados el 24 de
densishacia el follaje a unos 15 m. El macho E@e febrero y el 22 de abril de 1988 (N. Gémez-Hoyos,
granadensis permanecié cerca de la cavidadjatos inéditos). Nuestras observaciones y las de
poséndose en ramas a 2 y 3 m de distancia y volaste investigador sugieren que la época de anida-
do continuamente entre ellas. Esta perturbacién fiidn de la especie se extiende entre febrerog.juli
suficiente para que la pareja @ granadensis

abandonara el nido. Como era de esperarse, la frecuencia de algunas
) actividades de dedicacion al nido por la pareja dis
DISCUSION minuy6 a medida que transcurria la anidacion. Por

ejemplo, los relevos eran mas frecuentes durante la
Picumnuses el género mas diverso de los carpint@&cubacion que durante el empollamiento, presumi-
ros del Nuevo Mundo, con 25 especies reconociddemente para mantener la temperatura de los hue-
(Dickinson 2003). Sin embargo, antes del presentes y posteriormente para satisfacer los requeri-
trabajo la Unica especie cuya biologia reproductiv@entos de consecucion de alimento para los po-
se conocia en detalle era el Carpinterito OlivacHos.
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Debido a que no fue posible documentarlo, se haie la funcién de confirmar la presencia de lagpar
necesario determinar el periodo de incubacioR.degja dentro de la cavidad. Estos también podrian per-
granadensiqgi.e. el nimero de dias entre la posturaitir determinar la presencia de otros animales en
de huevos y la eclosion). Por su parte, el abanddaaavidad o en su cercania. En una ocasién, obser-
del nido por parte de los volantones ocurrié en\mos una pareja d& granadensisevisando una
dia 25 después de la eclosion, equivalente al térgavidad que estaba ocupada por una abeja carpinte-
no descrito par®. olivaceugSkutch 1969, 1998) y ra, que se defendid de la intrusiéon de la hembra de
paraP. nebulosugPichorim 2006) y unos dias meP. granadensisy el ave volé fuera de la cavidad
nor que lo documentado paPa minutissimug28- emitiendo un chillido estridente. En general, la
29 dias; ver referencias en Pichorim 2006). verificacidbn y presentacion son comportamientos
similares a los descritos palfa olivaceus(Skutch
Los individuos juveniles dB. granadensipresen- 1969) yP. nebulosugPichorim 2006). El picotazo
taron puntos distintivos en las plumas de la cabeea la entrada de la cavidad de anidacion es un com-
quizas no tan definidos como los de los adultgsrtamiento poco frecuente que podria producir
pero claramente apreciables con los binocularesa sefial audible ademéas de la vocalizacion, que
Esta observacion concuerda solo marginalmermelicaria la llegada de uno de los miembros de la
con la generalizacion anotada por Meyer de Shaareja a la entrada de la cavidad, o posiblemente
ensee (1964) y continuada por Winkler e{#095) una expresion de territorialidad poco frecuente. La
de que en todos Id®icumnuslos individuos inma- interacciones descritas con varias especies de aves
duros tienen un rayado en la corona de color blam torno a las cavidades en los arboles donde anidé
guecino. Consideramos que los individuos juverf granadensisindican que los arboles muertos y
les si tienen marcas blanquecinas en la cabeza, pes troncos secos podrian ser un recurso limitado
gue enP. granadensi®l patron luce mas como urpor el que las aves competirian. En beneficio de la
punteado blanco y no como un rayado. aves que habitan y construyen cavidades en made-
ra, las estructuras arboéreas, incluso inertes,-debe
En P. granadensisambos sexos buscan alimentdan ser preservadas para mantener la oferta de si-
de la misma manera, picoteando y extrayendo ties de anidacién.
vertebrados en las ramas pequefias en arbustos
partes terminales de las ramas de arboles, comcAGRADECIMIENTOS
sido descrito par®. olivaceugSkutch, 1969) yP.
fuscus(Parker & Rocha 1991). Es poco frecuenteor el constante apoyo y horas dedicadas a la pa-
escuchar la vocalizacion & granadensign indi- ciente observacion de los diferentes nidos agrade-
viduos solitarios durante el forrajeo, pero es aomgemos especialmente a K. Bartelsman, R. Perdomo
escuchar una serie descendente de pitos cortog §. Mazuera. F. Lopez realizé la identificacion de
agudos de individuos en actividad reproductivansectos a partir de fragmentos en muestras de
Una simple comparacion cualitativa con otras esgeeces. Agradecemos a todos los colectores de soni-
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sitadas en Xeno-Canto (www.xeno-canto.org; cen Xeno-canto.org. J. Botero, D. Cadena, C. Ma-
leccion consultada el 27 de marzo de 2008) sugieamtz, L.G. Naranjo, F. G. Stiles y H. Winkler enri
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